



Economic and Political Analysis of the Policies





This report analyses both President Obama’s philosophy toward health care reform
and the final legislation which came into existence in March 2010. This article
also pays attentions to the fact that the political disharmony regarding health care
reform between the two major parties has been the obstacle to reform over the
decades.
The health care reform realized under the Obama administration attaches prime im-
portance to coverage expansion for the uninsured, while it is really unpredictable
whether both the costs reduction and the quality improvement of health care will
be accomplished.
Obama’s reform seems to be noticeable because it changed the climate of policy
development which was performed in the current conservative fashion and typi-
cally seen under the G. W. Bush administration. We can possibly recognize that
the dynamism of political decision-making between the American conservatism

























































１９７０年 ８０年 ９０年 ２０００年 ２００８年
①個人負担 ３９．６ ２７．１ ２２．４ １６．９ １４．２
②第三者支払合計 ６０．４ ７２．９ ７７．６ ８３．１ ８５．８
民間保険 ２２．３ ２８．５ ３３．７ ３５．４ ３５．４
他の民間資金 ２．８ ４．３ ５．０ ５．０ ３．９
政府負担 ３５．３ ４０．１ ３８．９ ４２．７ ４６．５
連邦 ２２．９ ２９．０ ２８．４ ３２．５ ３６．８
地方 １２．４ １１．１ １０．４ １０．３ ９．７
（メディケア） １１．６ １６．８ １７．５ １８．９ ２２．８
（メディケイド） ８．０ １１．５ １１．５ １６．４ １６．２















































対的に強い状況において，州児童医療保険プログラム（SCHIP: State Children’s Health
Insurance Program）を除いては１９９０年代以降，寛容な医療施策は広範な支持を得るに
は至っていない。SCHIPはメディケイドの受給要件を満たさない低所得世帯の無保




































surance Program Reauthorization Act）に署名し，新たに約４００万人の無保険児童を保険
に加入させる資金を確保した。また，２００９年米国再生・再投資法（AARA: American
















































































































































































































































出所：・“Health-care reform: How the proposals stack up”, The Washington Post, <www.washingtonpost.com/wp-srv/
special/nation/health/compare-health−plans-2009>, March 25, 2010.
・“New Board Will Wield Power, But Will Congress Go Along?”, CQ Weekly, April 5, 2010, pp. 826−829.
・Joint Committee on Taxation (JCT), JCX-17-10 (March 20, 2010), <http://www.jct.gov/publications.html>,
April 7, 2010.
・“Side-by-side Comparison of Major Health Care Reform Proposals”, March 24, 2010, The Kaiser Family
























































































（財政年度） ２０１０ １１ １２ １３ １４ １５ １６ １７ １８ １９ ２０１０～１９
①保険加入規定の総コスト ２ ５ ５ ５ ５４ １０４ １６１ １８７ ２０１ ２１４ ９３８
うち メディケイド・CHIP支出 ０ －１ －２ －４ ２９ ５６ ８１ ８７ ９１ ９７ ４３４
エクスチェンジ補助金関連支出 ０ ２ ２ ２ ２０ ４５ ７７ ９７ １０６ １１３ ４６４
小企業主への税額控除 ２ ４ ５ ６ ５ ４ ３ ３ ４ ４ ４０
②歳入規定 １ ２ ４ ５ －５ －１７ －２９ －３３ －３７ －４２ －１５０
うち 無保険者罰則 ０ ０ ０ ０ ０ －２ －３ －４ －４ －４ －１７
雇用主罰則 ０ ０ ０ ０ －３ －８ －１０ －１０ －１０ －１１ －５２
高額保険への物品税 ０ ０ ０ ０ ０ ０ ０ ０ －１２ －２０ －３２
税収等に関する他の効果 １ ３ ４ ５ －１ －７ －１５ －２０ －１１ －７ －４８
③保険加入規定の純コスト（①＋②） ３ ７ ９ １０ ４９ ８７ １３２ １５４ １６４ １７２ ７８８
④他の支出規定の赤字への純効果 ３ ３ －７ －２８ －５０ －６０ －７０ －８６－１０１－１１６ －５１１
⑤他の歳入規定の赤字への純効果 － －９ －１２ －３８ －５０ －４８ －５９ －６５ －６９ －７１ －４２０
財政赤字への純効果（③＋④＋⑤） ６ １ －１０ －５６ －５１ －２０ ３ ４ －５ －１５ －１４３
（注）マイナスは財政赤字減少の効果。財政赤字への純効果－１，４３０億ドルは、教育関連の寄与分－１９０億ドルを含む。




（暦年） ２０１０ １１ １２ １３ １４ １５ １６ １７ １８ １９
現行法が継続した時の無保険者数 ５０ ５１ ５１ ５１ ５１ ５１ ５２ ５３ ５３ ５４
改革による保険加入者の増減
うち メディケイド・CHIP － －１ －２ －３ １０ １５ １７ １６ １６ １６
雇用主提供保険 － ３ ３ ３ ４ １ －３ －３ －３ －３
非グループ保険ほか － － － － －２ －３ －５ －５ －５ －５
エクスチェンジ ０ ０ ０ ０ ８ １３ ２１ ２３ ２４ ２４
無保険者の増減 － － －１ －１ －１９ －２５ －３０ －３１ －３１ －３２
改革の効果を反映した無保険者数 ５０ ５０ ５０ ５０ ３１ ２６ ２１ ２１ ２２ ２３
保険加入率（全人口ベース）
同 （除く不法移民）
８１％ ８２％ ８２％ ８２％ ８９％ ９１％ ９２％ ９２％ ９２％ ９２％
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